Bethlehfalvy Géza

Lehet-e még Gjat mondani
Kdérosi Csoma Sandorrol?

Amikor K&r8si Csoma Sandor haldldnak 150. évforduléjaré] emlékexziink
meg, felmeril a kérdés, hogy ennyi év miltdval lehet-¢ még diat mondani,
valami ismeretlen adatot felfedezn: egy olyan személlyel kapcsolatban, aki
mir életében is, és az eltelt mdsfél évszdzad alatt is, poliikusok, Gjsdgirék,
kutatok érdekl6désének a kdzéppontjdban dllott. Hiszen Duka Tivadar ala-
posan Attanulmanyozta az indiai levéltirakat, Karffy Odon a hazaiakat, Bak-
tay Ervin végigjarta Csoma életének fobb dllomasait, egy Németh Gyula
vagy Ligeti Lajos kaliber( orientalista foglalkozott K6rdsi Csoma céljaval,
Szildgyi Ferenc dsszegezie a kordbbi kutatdsokat és az irodalmi, mivészeti
életben jelentkez6 hatdsokat. Terjék J6zsef a tibeti forrdsokat vizsgdlia 4t és
adta ki djra leveleit, angol nyelven megjelent tanulméanyait és f§-mdveit,
Cseiri Elek pedig tjabb tiizetes vizsgélatnak veteite ald az erdélyi, magyar-
orszdgi &s bécsi levéltirakat.

Amikor indiai tartézkod4som idején elhatdroztam, hogy ellenbrzdm, vajon
megvannak-e még mindazok a levelek, amelyekei Duka vagy 100 évvel ko-
rdbban Indidban megtaldlt - magam sem sok reményt tipldliam a munka
sikerével kapcsolatban. Igazi meglepetés volt tehdt, amikor az Indiai Allami
Levéltarban, Delhiben, kérésemre sorra raktak elém a kért dokumentumokat.
Tiizetesebb kutakod4s utdn pedig egyre-mdsra bukkantak fel olyan iratok is,
amelyek vagy elkeriilték Duka figyelmét, vagy nem tartotta ket elég fon-
tosnak ahhoz, hogy kozdlje Gket. Ugyanilyen élményeim voltak Calcuttaban,
az Azsiai T4rsasag levéltarsban. A Brit Akadémia jévoltabsl Londonban is
végezhettem hasonlé kutatast, hiasonldé eredménnyel, taldn azzal a kiilonb-
séggel, hogy itt legtébbszdr a levelek eredetijét Orzik, nem pedig masolatét,
mint az indiai levéltarban. Végeredményként mintegy 20 eredeti, eddig is-
meretlen Csoma levél keriilt el6 és Stvennél is t3bb korabeli dokumentum.
Mindezekb6l nem kerekedik ki egy teljesen uj Csoma-kép, de sok részlet-
kérdéshez tobb adat, t3bb ismeret birtokdban nytlhatunk hozz4. A kovetke-
z0kben néhény olyan kérdést szeretnék bemutatni, amelyek esetében ma mér
vildgossabban lehet latni, mint koribban.
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Az els6 ilyen kérdéskdr Csoma és Moorcroft taldlkozisa és egyiittmaks-
désiiknek a kialakuldsa. Az 6 viszonyukrél a Baktay Ervin 4ltal megrajzolt
kép keriilt be a kdztudatba; & Moorcroftot ,,gyakorlatias, hatdrozott célokat
szolg4ld... mAvelt ango! gentleman’’-ként frja le, aki ,,s0k bajt és veszélyt
latott... éles szemmel ismerte fel a kindlkozé lehetSségeket, egy pillanatra
sem feledkezve meg arrdl, hogy a brit vildgbirodalom érdekeit szolgalja.”
(Baktay Ervin: Kérosi Csoma Sdndor, Bpest, 1962, 97-98. old.) Ezzel a
népes és joi felszerelt karavint vezet§ hivatalnokkal 4ll szemben a furcsa
(taldn 6rmény) ruhdba SitOzdtt, maganyos, elhanyagolt, dpolatlan magyar
vandor, aki idealisztikus lelkesiiltségtSl hajtva tdrekszik egy eszmei cél felé.
Egy sor kiadatlan levél mellett a kor tdrténelmi eseményeinek pontosabb
feltardsa is az ut6ébbi id6ben Gj fénybe helyezte Moorcroft makodését, és
egész életét. Kiilondsen Garry Alder 1984-ben megjelent részletes Moorcroft
életrajza és C. L. Datta Ladakh-r6l és a Nyugati Himaldjar6l {rt munkija
gyarapitotta ismereteinket, ez utobbi ugyanis éppen az 1819 és 1848 koziiti
id6szak tdrténelmi eseményeit elemzi a kutatds szdméra djabban megkoze-
lfthetSvé valt brit levéltari forrdsok alapjdn.

Mindezekb6! kideriil, hogy Moorcroft maga is tudds hajlamfl és idealisz-
tikus motiviltsagl személyiség volt, akit azonban elsGsorban a sajét szak-
méjaval, az dllattenyésztéssel kapesolatos kérdések izgattdk. Csomaéval valé
taldlkoz4sa el6tt dlruhdban mdr eljutott Nyugat-Tibet egy olyan, idegenek
elSl elzart teriiletére, ahol az a kecskefajta éI, amelynek gyapjabél a hires
kashmiri silak késziiltek. Sikeriilt is 20 birkat elterelgetnie angol teriiletre,
majd hajora rakni, hogy angliai tenyésztésiiket kiprobaljak, de a rakodémun-
kéisok azt a hib4t kdvették el, hogy a him 4llatokat méds hajéra rak*dk mint
a nOstényeket és az egyik hajé a Jéreménység foka tdjékéan eisiillyedt.

Amikor a két utazé a Drész foly6 partjan taldlkozott Moorcroft épp Ladakh
elhagydsara készilt, ahol két évig hidba vart hivatalos engedélyre, hogy a
mar kordbban titokban felkeresett vidékre mégegyszer elldtogasson. A La-
dakhban tolott kéi évet az angol kutaté a helyi szokisok megismerésére,
leirdsdra hasznélta fel és jobaratsigba keriilt a helyi arisztokricidval is, s ez
a barétsig oddig fejlédott, hogy a ladakhiak megsegitése céljabél a brit kor-
ményhoz fordult segitségért. Ezt a tényt a korabbi kutatok (A. H. Francke)
eredményeit fethaszndlé Baktay gy érteimezte, hogy Moorcroft a brit fenn-
hat6sagot probalta kiterjeszteni. A valosag az, hogy a ladakhiak jogosan fél-
tek a terjeszkedd szikh uralkod6é Randzsit Szingh hadaitdl, amelyek az el-
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kovetkez8 évtized sordn meg is hoditottdk ladakhot mik6zben a Ladakhi
kirélyi csaldd legtobb tagja el is pusztult és Moorcroft ezt a veszélyt érezve
és nem angol megbizasbol prébalt kdzbeavatkozni. Ezért az angol korméany-
t6l silyos megrovdsban is részesiilt és 6vtak attél, hogy barmilyen politikai
tekintetben tovibb tevékenykedjék.

Frdekes az a Londonban 8rzott Moorcroft-levél is, amely hosszasan fog-
lalkozik a tibeti nyeivvel. Ez ugyan mir akkor késziilt, amikor Csoma Mo-
orcrofttal egyiitt toltdtte a telet Kashmirban és elképzelhet, hogy Csoma
nyelvészeti ismereteivel segitette ebben a munkédban, de mégis arra mutat,
hogy maga is komolyan érdekl6dott a nyelv kérdései irdnt és nem véletleniil
hordozta magéval a nehéz himal4jai hdgékon keresztiil Georgi ,,Alphabetum
Tibetanum -4t (érdekességként megemlithetjiik, hogy jelenleg val6szintleg
ugyanez a példany van meg a Magyar Akadémia kdnyvtirdban, hisz ez a
konyv Csomdnal maradt hal4ldig, majd Duka révén Magyarorszégra keriilt).

Egyértelm@nek latszik tehat, hogy az 4lmodoz¢ magyar és a céltudatos
angol kutaték kozott igazi bardtsag alakult ki, amely mindkettejiik életét dén-
dben befolyédsolta. Moorcroft ugyanis valoszinfleg alaposan t4jékoz6dott
Csomdtdl a Teherdntdl Kashmirig vezet§ utazdsardl &s elbhesizisuk utén
tulajdonképpen a Csoma &ltal kdvetett tvonalon indult el Bokhara felé, hogy
a turkesztdni nemes ménekre forditsa figyelmét a himaldjai kecskék iigyében
elszenvedett vereség utén. Tragikus tény, hogy Moorcroft ezen az Gtjan gya-
korlatilag egész karavédnjdval egyiitt elpusztult. Csoma viszont eredményes
munkédba kezdett el6szdr a Moorcroft kiséretébe tartozé perzsdul és Tibetiiil
is tudé Abdul Latif, majd a Moorcroftt6] kapott kdnyv segitségével és az 6
anyagi tdmogatdsat felhaszndlva, de Moorcroft emberi kapcsolataira is té-
maszkodva, hisz a nemrég elSkeriilt egyik levélbsl egyértelm@en kidertil,
hogy Szangye Puntszogot is Moorcroft nyerte meg arra a feladatra, hogy
Csomdt tibeti tanulményaiban tovébb segitse.

Az utébbi évtizedben Csoma zanszkéri tanftéirél is elSkeriilt néhdny 4j
adat. Ezekb6l kiderilt, hogy Csoma és Moorcroft nem véletleniil valasztotta
Zanszkért a tibeti tanulméanyok folytatdsdra. A ladakhi budhista kolostorok
koziil a Dzongkhuli kolostorban makddétt a legelevenebb hagyoményt dpol6
mester, Kungd Csoleg. Ennek a mesternek a tibetiitl frott életrajza is eifke-
riilt, amelyb6i kideriilt, hogy Szangye Puntszoggal egylitt tanult a kolostor
korabbi ap4tj4nél, Ldma Sedpi-nél, aki a 18-19. sz. fordul¢j4nak leghiresebb
fest6je és tobb fontos md szerz6je is volt. A kolostor hagyoménya a 10.
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szdzadig megy vissza, amikor az egész tibeti irodalomban és valldsban koz-
ismert nagy mester Ndropa megalapitotta.

Vilagosabban 1atjuk manapsag azt a szituici6t, amelyet Baktay valsagos-
ként ir le, amikor Csoma 1826-ban tulajdonképpen eredménytelenii] tért
vissza mésodik zanszkdri atjarél. Itt Baktay arra gondolt, hogy az angolok
azért haboztak tov4bbi segitséget adni a magyar kutaténak, mert kézben Cal-
cuttdban megjelent az un. ,,Serampore-i Sz6tar'”. A valdsig az, hogy Csoma
azért nem kapott tovébbi segitséget, mert nem kért. Amikor végiilis arra
hatdrozta el magét, hogy az alkirdly simlai latogatdsdnak alkalmaval kifejezze
kivansagat, hogy még hdrom évre egy kolostorba szeretne menni, hogy sz6-
tar4t befejezhesse, minden tovabbi nélkiil megkapta a segitséget Lord Am-
herst-t6l. Ugyanakkor arra is rd kell mutatnunk, hogy a Serampore-i Szotért
élesen kritiz4l6 francia tanulmény csak ezen hatrozat utdn jelent meg, de a
sz6tar hibdival maguk a kiadok és az Azsiai Téarsasdg vezet6i is tisztdban
voltak. A magyar Csoma-irodalom azonban egyoldald abban a tekintetben,
hogy a szétdrnak csak a hibdit emliti. Tény azonban, hogy a serampore-i
missziondriusok &ltal kiadott m{l eredetileg nagyon gazdag és j6 kéziratra
megy vissza. Ezt egy Horatio Della Penna nevfi kapucinus szerzetes készi-
tette el, aki 20 évig &1t Tibetben a 18. szdzadban. Az eredeti kéziratb6l azon-
ban elfszdr egy tibetitil nem tud6 kapitdny készitett angol forditéast, ezt pedig
szintén megfelel6 nyelvi ismeretek hijjan levd misszionariusok rendezték saj-
t6 ald, és csak ezért taldlhaté benne olyan sok hiba. De Csoma bizonyara
hasznélni tudta a mfvet, sajat szétéra kinyomtatdsahoz azokat a tibeti betdl
kliséket hasznilta, amelyeket az el6z6 szOtdr is hasznalt és a seramporei
sz6tarban megjelens ABC rendet alkalmazta a hagyomdanyos tibeti rendszer
helyett. A végss (itjan magéaval vitt vdlogatott kis kényvtirban is ott talathat6
a ,,Bhotanta Dictionary™ azaz a Seramporei Szotar.

Az 4j levelek azt a kbzeget is vilagosabban lattatjdk amelybe Csoma Cal-
cuttéban keriilt. Szivesen dbrazoljuk Csomaét a tibetisztika afféle tttér6jeként
aki 2 semmib&l, mindenfajta el6munkalat nélkil alkotta meg m(veit. A va-
16s4g az, hogy a tibeti nyelv és irodalom foltirdsa mér j6 ideje napirenden
volt, amikor Csoma nekildtott a feladatnak és azt sikeresen meg is oldotta.
Szétdra €s nyelvtana valoban az els6 tudoményos megkozelitése a kérdésnek,
de Csoma érdeme inkabb az, hogy Gottingéban szerzett tdjékozottsagaval
vildgosan felismerte a feladat aktualitisat és a megoldasban az akkor kiala-
kul6 leglijabb tudomanyos nyelvészeti normékat alkalmazta. Méar Csoma
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elott egyértelmd volt, hogy a tibeti nyelvvel €s irodalommal foglalkozni kell.
A Csoma szilletési évében alapitott Bengdli Azsiai T4rsasag legkordbbi cél-
kitizései kdzott is szerepel ez a feladat. Az akkori alkirdly, Hastings, kovet-
séget kiidott a Pancsen Lamahoz és tobb kisérlet tortént Indisban a nyelv és
a szOkészlet leirdsara. Az indiai nemzeti kdnyvtérban pid. 6riznek egy olyan
kéziratot amelyet 1815-ben készitett egy bengali tisztvisel§ és amely egy elég
jelentSs tibeti-bengali sz6-gyfijteménybdl, tarsalgdbol és egy rovid nyelvtani le-
frasbol dil. Szerz6je K. K. Das angol megbfz4sbdl tobbszér jart Bhutdnban.

Csomdval egyidGben gy(jtétt tibeti konyveket és irt tanulmanyt a tibeti-

budhista irodalomrél Brian H. Hodgson is, aki a Brit-Kelet indiai Tarsasig
nepili képviselSje volt.
" Hodgson az Azsiai T4rsasgnak is tagja volt, dlland6 levelezésben 4llt H.
H. Wilsonnral, és Csoma Calcuttdba érkezése elétt 6 kiildott jelentSs tibeti
kézirat-gy(jterményt a Tarsasdgnak és a Fort William College-nak aho! a brit
tisztviselfk kiképzése folyt.

Csoma végiil is a tibeti budhista kanonnak azt a példanyat dolgozia fel
az egyik f6 mvében, amelyet Hodgsontd] kapott a Tarsasdg. Hodgson is és
Wilson is bennsziilott tanftékat alkalmazott a sajat maveinek elkészitésénél.
Csoma is sck segitséget kapott tibeti tangrait6l, de ezt példaul szétdra cim-
lapjén név szerinti hivatkozdssal el is ismeri. Az angol tadésok viszont t3bb-
nyire elfelejtkeztek segitGikrol. Igy térténhetett, hogy Wilson Csoma els6
tanuiményait is tulajdonképpen sajit neve alatt jelentette meg, 6t is vala-
miféle , bedolgozénak™” tekintette. S&t, a sz6tar és a nyelvtan kész kéziratét
sem adta 41 azonnal a nyomdanak, hanem arra készilt, hogy Anglisba vigye
Oket és ott maga jelentesse meg azokat. Ismeretes, hogy Moorcroft vissza-
emlékezéseit &s napl6jat is magéval vitte, és csak majd egy évtizedes késés-
sel, tilzottan megnyirbAit és atirt formdban adta ki azokat. Szerencsére 1833-
ban mér ott volt Calcuttdban James Prinsep, aki a Tédrsasag soron kdvetkezo
titkdra is lett és § a Brit-Indiai Téarsasagtél elegendd pénzt tudott szerezni a
szOtar €s a nyelvtan kiad4séra, fgy Wilson terve nem val6sult meg.

Mindezekbdl egy olyan kép rajzolédik ki, hogy Brit-Indidn beliil is hérom
csoport dolgozott a tibeti nyelv- és irodalom megfejtésén. Hodgson és Wilson
képviselie a régi angolos tradicist amely egy sereg helyi tudési alkalmazott,
a Seramporeban dolgozé missziondriusok, akik elsGsorban az olasz el6zmé-
nyeket és eredményeket hasznaltdk fel, és végiil Csoma és Prinsep, (az asékai
feliratok megfejtGje) akik egy djfajta tudomdnyosségot képviseltek. Ehhez
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még kiegészitésiil figyelembe vehetjiik a Franciaorszdgban tevékenykedS Re-
musat és-Klaprot altal képvisell périzsi iskolét és az Isak Jacob Schmidt dltal
képviselt pétervari iskolat, amely Mongé6lian €s a mongol nyelven keresztiil
kozelitette meg a tibeti €s budhista irodalmat, de amely végiil is csak Csoma
mivének megjelenése utdn €és annak a felhaszndldséval jutott el bizonyos
eredmények kozzétételéhez. Megjegyzem, hogy a pétervéri tibeti gydite-
ményben taldlhaté egy olyan tibeti-budhista kdnon-katalégus, amely kdriil-
belit! ugyanabban az id6ben készilhetett, mint a Csomaé.

Az utols6 olyan kérdés, amelyben tdbbet lehet tudni ma mint kordbban
annak az 6t levélnek az el6bukkanasshoz f(iz6dik, amelyeket Csoma James
Prinsephez irt 1835 és 1838 kozott, amikoris Titalydban tartdzkodott. Az
egyik levél sejteni engedi, hogy Prinsep kordbban Hiigel baré egy levelét
tovabbitotta Calcuttabsl Titalydba, Csoma azonban azt frja Prinsepnek, hogy
erre a levélre, akdrmilyen kedves is, nem kivéan védlaszolni, mert a b4ré nem
hisz a magyar és szanszkrit nyelv rokonsigdban és dgy véli, hogy Csoménak
az erre irdnyulé kutatdsai hidbavaléak. Ugyanakkor tijékoztatja Prinsepet,
hogy az 6 szanszkrit tanulméinyai nagyon megfeleld médon alakulnak. Mér
més forrdsokbél is tudni lehetettt, hogy Csoma a szanszkrit, a bengéli és a
»~mahratta’’ nyelvvel kivant foglalkozni ebben az id6szakban, de ezt a kdzlést
tulajdonképpen senki sem vette komolyan, mert feltételezhetSen a szanszk-
ritot és bengélit Calcuttdban jobban lehetett volna tanulni, a mar4thit pedig
talan egyik helyen sem, iévén, hogy ezt Bombay krnyékén, Maharastrdban
beszélik és egyébként is miért tanulta volna azt Csoma. Mindenki inkabb
valamifajta tibeti munkét sejtett a titalyai tartdzkodds mdgdit, kiiléndsen te-
kintve, hogy ez a helység nagyon kézel van Buthdnhoz, Sznkk:mhez\,, Nepél-
hoz és magahoz tibethez is.

Az emliftett levél arra mvtat, hogy ebben az lddszakban Csoma mégis a
magyar Ssrokonsdgot 4llftotta kutatdsa kdzéppontjaba: a szanszkrit-magyar
rokonsag feliételezését kfvanta alaposabban szemiigyre venni. E munk4janak
emléke az a széjegyzék amelyet az MTA kdnyvtirdban Srziink és amelyet
Wojtilla Gyula adott ki fakszimiléban. Az, hogy 1838 utdn err6} a rokon-
s&grol mér nem esik 5z6 arra mutat, hogy Csoma végiil is a tudoményos
elveknek engedeit, a szdkészletben megtaldlhat6 hasonl6 elemek &s bizonyos
gramatikai-tipol6giai hasonlésagok csdbftasanak nem engedve, lemondott er-
r6l az eiméietr6l. A marithival valé foglalkozas viszont Ggy érthet6 meg,
ha arra gondolunk, amit Csoma utolsé, Campbell doktor dltal rbgzftett be-
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szélgetéseibSl! is tudhatunk, hogy t.i. a hin rokonsig volt a mésik, taldn
legf6bb munkahipotézise. A mardthi nép eredetében ugyanis az Indidba be-
véndorolt fehér hanok, ,,eftalitdk’’ is szerepet jatszhattak a torténelem bizo-
nyos hagyoményai és adatai szerint. '
A tanulmény cimében szerepld kérdés iehit gy valaszolhatd meg, hogy
alland6an méd van 4j adatok, Gj tények kideritésére. Csoma olyan kevéssé
kozlékeny természetd volt, hogy még nagyon sok nyitott kérdés meriil fel a
legrészletesebb kutatdsok utén is. Tulajdonképpen eilentmondé adatok sz6l-
nak K6rds1 Csoma Sandor sziiletésének id6pontjardl. A ma elfogadott ddtum
val6ban a legval@szinfibb, de az ezzel ellentétes adatok értelmezése tovabbra
is stlyos probléma marad. A korai évekrd] is j6 volna tdbbet tudnunk, s
nevével, személyi adataival valé fukarsdga sem egészen vilagos kérdés.
Az uticéljard] is sok elképzelés sziiletett, de a kérdésbhen ma sincs teljes
vildgossag. A szOtdr és nyelvtan befejezése utdni évek munkédlkoddséard] sem
tudunk eleget, s bizonyosan érdekes tényekre bukkannénk, ha el6keriilne a
calcuttai tdrvényszék irattdrdb6l az a letéti Jadiks, amelyet Duka kutatsai
kezdetén még latott, leltarozott, de amelynek azéta nyoma veszett. A leg-
szélesebb teret az adatok hézagossiaga nyitja a tovabbi spekulaciék vagy iro-
dalmi feldolgoz4sok szdméra. Igy ezzel egyiitt is, Csoma élete egy olyan
paradigma a magyar tudomény- és irodalom térténetében, amely még tGbb
generdcié szdmdra fog a kutatds és alkoté munka szdmadra lehetGséget nyitni.



